Dogu Ortodoks Hristiyanligi ile Yeni Ahit Hristiyanlig1 Arasindaki
Celigkiler
giriig

Vahiy Kitabi&#39;nin 2-3. béliimleri, isa Mesih&#39;in Kiiciik Asya&#39;daki yedi kiliseye yazdigi mektuplar igerir;
bunlarin her biri hem tarihsel adresler hem de zaman icindeki daha genis kilise kosullar icin sembolik tipolojiler
gorevi goriir. Bunlar arasinda, Bergama&#39;daki kilise (Vahiy 2:12-17), eskatolojik cercevelerde genellikle zuliim
karsisinda sadakatle karakterize edilen ancak diinyevi ittifaklarla, 6zellikle de Balaam&#39;a (putperestlige ve ahlak-
sizliga yol acgan) ve Nikolascilara (laikler {izerinde din adam hiyerarsisi) benzetilen doktrinlere baghlikla uzlasan
bir Hristiyanlik agamasini temsil eden bir kilise olarak yorumlanir. Tarihsel olarak Bergama, imparatorluk kiilt ibade-
tinin merkeziydi ve &quot;Seytan&#39;1n tahti&quot; muhtemelen Zeus sunagina veya Roma imparatoruna tapinmaya
atifta bulunarak devlet giiciiyle olan iligkileri sembolize ediyordu. Bu durum, Dogu Ortodoks Kilisesi&#39;ne (mod-
ern doktrinler kullanilarak yapilan 6nceki analizlerden yeniden degerlendirilerek) uygulandiginda, eski inancin takdire
sayan bir sekilde korunmasi ile Yeni Ahit&#39;in safligindan sapmalar (6rnegin devlet otoritesiyle biitiinlesme (Bizans
Sezaropapizmi), hiyerarsik yapilar ve Balaam&#39;1n dgretilerine benzer ahlaki uzlagmalar olarak goériilen dogum kon-
trolii ve bogsanma gibi modern uygulamalar) arasindaki algilanan gerilimleri vurgular. Mektup, Mesih&#39;in adina
sikica bagh kalmay1 6verken, yaniltic1 doktrinlere hosgoriiyii kinamakta, tévbe cagrisinda bulunmakta ve galip gelen-
lere gizli manna vaat etmektedir. Bu tipoloji, doktrinsel uyaniklik temalarini vurgulayarak, Ortodokslugun imparator-
lukla olan tarihsel baglarina ve incil dis1 unsurlara yonelik elestirilerle ortiismektedir.

&quot;Ortodoks Hristiyanlik&quot; terimi, kokenlerini ilk Hristiyan topluluklarina dayandiran ve gelenek, ayin ve
doktrin yoluyla havarilerle kesintisiz bir siireklilik iddiasinda bulunan Dogu Ortodoks Kilisesi&#39;ni ifade eder. Bu
baglamda siklikla kullanilan &quot;Yeni Ahit Hristiyanligi&quot; ise, genellikle resmilestirilmis ayinler veya sayg1
uygulamalan gibi daha sonraki gelismelerden yoksun, yalnizca Incil&#39;e dayal bir Hristiyanlik bicimini ima eder.
Elestirmenler, baz1 Ortodoks inan¢ ve uygulamalarinin Yeni Ahit&#39;in otorite, kurtulus, ibadet ve insan dogasi
hakkindaki 6gretileriyle celistigini savunmaktadir. Bununla birlikte, Ortodoks teologlar ve savunucular, doktrinlerinin,
havari gelenegi ve Kilise Babalarinin (Athanasius, Biiyiik Basil ve Samli Yuhanna gibi ilk Hristiyan liderleri) yazilart
merceginden yorumlanan Incil ile tamamen uyumlu oldugunu savunmaktadur.

Asagida, Incil ve Ortodoks Kilise Babalarindan yararlanarak, one siiriilen baslica geliskileri 6zetliyoruz. Bunlar, yaygin
elestirilere ve Ortodoks karsi argiimanlarina dayanmaktadir. Kilise Babalarinin Ortodokslugun temellerini olustur-
dugunu ve bu nedenle Ortodoks goriislerini desteklemek icin siklikla alintilandiklarini, ancak yorumlarin farklilik gos-
terdigini unutmayin. Dengeyi saglamak i¢in miimkiin oldugunca birincil kaynaklardan elde edilen kanitlara odaklandik
ve her iki tarafi da temsil ettik.

1. Gelenek Otoritesi mi Yoksa Yalnizca Kutsal Yazilarin Otoritesi mi?

+ Iddia Edilen Celiski (Elestirmenin Goriisii): Ortodoks Hristiyanlik, &quot;Kutsal Gelenek&quot;i (ekiimenik
konseyler, Kilise Babalarinin yazilar, ayin ve ikonlar dahil) incil ile esit otoriteye yiikseltir; elestirmenler
bunun Kutsal Yazilarin iistiinliigiinii gecersiz kildigini ve insan yapimi doktrinlere yol actigim séyler. Bu, Yeni
Ahit&#39;in Kutsal Yazilan yeterli ve Tanrn&#39;dan ilham almis, ek yanilmaz kaynaklara ihtiya¢ duymayan
bir kaynak olarak tasvir etmesiyle celismektedir. Ornegin, 2 Timoteos 3:16-17 sdyle der: &quot;Biitiin Kutsal
Yazilar Tann&#39;dan ilham almistir ve 6gretmek, azarlamak, diizeltmek ve dogrulukta egitmek icin yarar-
lidir; boylece Tann&#39;mn kulu her iyi is icin tam donanimli olur.&quot; Elestirmenler, bunun Incil dist



gelenegi gereksiz kildigini savunur ve Isa&#39;nin Ferisileri Tann&#39;mn Sézii yerine gelenekleri dncelik-
lendirdikleri i¢in azarlamasini yankilar (Markos 7:13: &quot;Bdylece, nesilden nesile aktardiginiz geleneginizle
Tann&#39;n1in soziinii gecersiz kiliyorsunuz&quot;).

* Ortodoks Karsit Goriisii: Gelenek, Kutsal Yazilardan ayri veya iistiin degildir, aksine onu kapsar; zira Kutsal
Kitabin kendisi, sozlii ve yazili havari 6gretilerine bagli kalmay: emreder. 2 Selanikliler 2:15 soyle der:
&quot;Sozli veya yazili olarak size ilettiimiz 6gretilere sikica bagh kalin.&quot; Biiyiik Basil (yaklasik
330-379 MS) gibi Kilise Babalari, Kutsal Ruh Uzerine (Béliim 27) adh eserinde, yazihi olmayan geleneklerin
(6rnegin, hac isareti) Kutsal Yazilarla esit havarisel otoriteye sahip oldugunu ve doktrinsel bozulmay1 6nlemek
icin aktarildigim savunurlar. Ortodoks kaynaklar, Kilisenin Yeni Ahit kanonunu gelenek yoluyla (6rnegin, 397
MS&#39;deki Kartaca gibi konsiller araciligiyla) derledigini vurgular; bu nedenle gelenegi reddetmek, Kutsal
Kitabin kendi otoritesini zayiflatir. Sadece Kutsal Yazilara odaklanmanin yorumlama karmasasina yol agtigini
diistiniirler, ¢linkti Kutsal Kitap Kilisenin baglami olmadan kendi kendini yorumlayamaz.

2. Kurtulus, Sinerji (Liituf ile Isbirligi) Olarak m Yoksa Sadece imanla m
Elde Edilir?

+ Iddia Edilen Celigki (Elestirmenin Gériisii): Ortodoksluk, kurtulusu, Tanr&#39;nim liitfuyla insan isbirligini
(sinerji) iceren, ayinler ve ¢ileci uygulamalar gibi isleri de kapsayan ve &quot;ilahlasmaya&quot; (teozis,
Tann&#39;ya benzemeye) yol acan bir siire¢ olarak 6gretir. Bu, Yeni Ahit&#39;in yalnizca imanla, amellerden
bagimsiz olarak kurtulusa yaptig1 vurguyla celistigi iddia edilmektedir. Efesliler 2:8-9 soyle der: &quot;Ciinkii
kurtulusunuz liituf sayesindedir, iman yoluyladir; bu da sizden degil, Tann&#39;nin armaganidir; amellerle
degil, kimse 6viinmesin diye.&quot; Elestirmenler, Romalilar 3:28&#39;e (&quot;Bir kisi, kanunun amel-
lerinden bagimsiz olarak imanla aklanir&quot;) isaret ederek, Ortodokslugun aklanmayi (dogrulugun anhk
ilam) kutsallasmayla (siirekli biiytime) karistirdigini ve insan gabasimi ekleyerek ruhlari potansiyel olarak
lanetledigini savunmaktadir.

+ Ortodoks Karsit Gériisii: Kurtulus liituf yoluyladir, ancak iman aktif ve isbirlik¢idir; ciinkii Incil, iman ve amel-
leri birbirinden ayirmadan biitlinlestirir. Yakup 2:24 soyle der: &quot;Goriiyorsunuz ki, bir insan yalnizca
imanla degil, yaptiklariyla dogru sayilir&quot; ve 26. ayet ekler: &quot;Ruhsuz beden nasil 6lii ise, amel-
siz iman da 6yledir.&quot; Athanasius (yaklasik 296-373 MS) gibi Kilise Babalari, Enkarnasyon Uzerine adli
eserinde teozisi, kazamlmig bir liyakat degil, ilahi hayata katilim olarak tammlar (2 Petrus 1:4: &quot;ilahi
dogaya katilmaniz i¢in&quot;). Ortodokslar, amellerin liitfun meyveleri oldugunu, liyakat olmadigini agiklarlar
ve ilahi-insan sinerjisini gostermek icin Filipililer 2:12-13&#39;1i (&quot; Kurtulusunuzu korku ve titreme icinde
gerceklestirin, ciinkii icinizde calisan Tann&#39;dir&quot;) drnek gosterirler. &quot; Yalmzca iman&quot;in in-
cil&#39;in tam tanikligini goz ard ettigini ve antinomianizm (kanunsuzluk) riskini tasidigim savunurlar.

3. ikonlara ve Azizlere Saygi Gosterilmesi ve Putperestligin Yasaklanmasi

+ Iddia Edilen Celiski (Elestirmenin Goriisii): Azizlerin ve Meryem&#39;in ikonalarina secde etmek, op-
mek veya dua etmek gibi Ortodoks uygulamalari, Yeni Ahit&#39;te bu tiir uygulamalarin bulunmamasi ve
Eski Ahit&#39;te putlara tapinmaya kars1 verilen emirlerle celistigi icin putperestlik veya tapinma olarak
gortilmektedir. Cikis 20:4-5 (Yeni Ahit baglaminda referans gosterilen) soyle uyariyor: &quot;Kendin igin
put yapmayacaksin... Onlara secde etmeyeceksin, onlara tapinmayacaksin.&quot; Elestirmenler, 1 Timoteos
2:5&%#39;1 ornek gostererek, azizleri araci olarak cagirmanin Yeni Ahit&#39;te hicbir drnegi olmadigin
belirtiyorlar: &quot;Ciinkii tek bir Tanr1 ve Tanr1 ile insanlar arasinda tek bir araci vardir, o da insan olan Mesih
Isa&#39;dir.&quot;

» Ortodoks Karsit Goriisii: Sayg: (dulia), azizleri Mesih&#39;in bedeninin iiyeleri olarak onurlandirir; bu,
Tanri&#39;ya ayrilmig olan ibadetten (latria) farkhidir ve ikonlar, putlar degil, ilahi olana agilan pencerelerdir.
Incil, Vahiy 5:8 (azizler icin dua eden ihtiyarlar) ve Ibraniler 12:1 (sahitler bulutu) gibi yerlerde saygiy1
tasvir eder. Kilise Babasi Samli Yuhanna (yaklasik 675-749 MS), flahi Gériintiiler Uzerine adl eserinde,
Tann&#39;nn Mesih&#39;te goriinlir hale gelmesinden (Yuhanna 1:14) beri, O&#39;nu tasvir etmenin
insanliginin gergekligini onurlandirdigin belirterek ikonoklazma karsi ikonlari savunur. Ortodokslar, Eski



Ahit&#39;teki orneklerden, ornegin Sandik {izerindeki kerubilerden (Cikis 25:18-22) bahseder ve Yeni
Ahit&#39;in bu tiir sembolizmi ortadan kaldirmadigini, aksine tamamladigini savunurlar. Azizlere dua etmek,
diinyevi isteklerde oldugu gibi onlarin sefaatini istemek anlamina gelir (Yakup 5:16: &quot;Birbiriniz i¢in dua
edin&quot;).

4. 11k Giinah ve Insan Dogas1 Goriisii

+ Iddia Edilen Celigki (Elestirmenin Gériigii): Ortodoksluk, &quot;atalardan kalma giinalm&quot; (insanlik,
Adem&#39;den oltimliiliigli ve glinah isleme egilimini miras alir, ancak kisisel suclulugu degil) dgretir ve
tam bir ahlaksizhig1 veya atfedilen sucu reddeder. Bu, iddiaya gore, Yeni Ahit&#39;in insanhgin esare-
tini tasvirini yumusatir ve Mesih&#39;in kefaretine olan ihtiyaci zayiflatir. Romalilar 5:12,18 séyle der:
&quot;Giinah bir adam araciligiyla diinyaya girdi ve ¢liim giinah araciligiyla geldi... bir sucun sonucu herkes
icin mahkumiyettir.&quot;

* Ortodoks Karsit Goriisii: Diistis 6liim ve yozlagmayi getirdi, ancak suc kisiseldir (Hezekiel 18:20: &quot;Giinah
isleyen 6lecek olandir&quot;). Kilise Babasi frenaeus (yaklasik 130-202 MS), Sapikliklara Kargi adl eserinde
Adem&#39;in glinahim insanhg1 zayiflikla enfekte eden bir sey olarak tammlar, otomatik bir lanetleme olarak
degil; Mesih&#39;in bunu iyilestirmek icin yaptig1 tekrarlamay1 vurgular. Ortodokslar, Mezmurlar 51:5&#39;i
(&quot;Siiphesiz ben dogustan giinahkardim&quot;) doktrinsel degil, siirsel bir sug¢ olarak gosterir ve goriis-
lerinin, dogustan evrensel bir kinama varsaymadan Yeni Ahit&#39;in tovbeye cagrisiyla uyumlu oldugunu
savunurlar.

5. Sakramentler (Ornegin, Efkaristiya ve Giinah Cikarma) Temel mi Yoksa
Sembolik mi?

+ Iddia Edilen Geliski (Elestirmenin Gériisii): Ortodoksluk, Efkaristiya&#39;y1 Mesih&#39;in gercek Bedeni
ve Kam (tekrarlanan bir kurban amis1) olarak goriir ve affedilmek igin rahiplere itirafi gerektirir; bu da Yeni
Ahit&#39;in tek seferlik kurban ve Tann&#39;ya dogrudan erisim anlayisiyla ¢elismektedir. ibraniler 10:10,14:
&quot;Biz, Isa Mesih&#39;in bedeninin bir kereye mahsus kurban edilmesiyle kutsal kilindik... O, tek bir kur-
banla, kutsal kilinmakta olanlar sonsuza dek miikemmel kilmistir.&quot; 1 Yuhanna 1:9, Tann&#39;ya dogru-
dan itirafi vaat eder.

» Ortodoks Itirazi: Okaristiya, Mesih&#39;in ebedi kurbanina katilimdir (ibraniler 13:8: &quot;isa Mesih
diin, bugiin ve sonsuza dek aymdir&quot;), Yuhanna 6:53-56&#39;ya gore yeniden kurban edilme degildir
(&quot;insanoglunun etini yemez ve kanini icmezseniz, sizde hayat yoktur&quot;). Antakyali Kilise Babasi
ignatius (yaklasik 35-107 MS), izmirlilere yazdig1 mektupta bunu &quot;éliimsiizliigiin ilaci&quot; olarak
adlandirir. Rahiplere giinah ¢ikarma, Yakup 5:16 ve Yuhanna 20:23&#39;ii (Mesih&#39;in havarilere giinahlar1
bagislama yetkisi vermesi) yerine getirir. Ortodokslar, ayinleri sembolik degil, liituf dolu olarak goriirler ve bu
da erken Kilise uygulamalariyla uyumludur.

6. Kutsal Kitap Kanonu (Deuterokanonik Kitaplarin Dahil Edilmesi)

+ Iddia Edilen Celiski (Elestirmenin Gériisii): Ortodoks Incil, Yeni Ahit&#39;te yetkili kaynak olarak goster-
ilmeyen ve iddia edilen doktrinsel hatalar iceren (6rnegin, 2 Makabiler 12&#39;deki ¢liiler icin dualar) Tobit
ve Makabiler (bazi gériislere gore Apokrif) gibi kitaplar icerir. Bu, Isa&#39;mn kullandig1 ibranice Kutsal
Yazilarin 6tesine gecerek, Yeni Ahit&#39;in ima ettigi 39 kitaplik Eski Ahit ile celismektedir.

+ Ortodoks Itiraz1: Septuagint (Yunanca Eski Ahit, bu kitaplar1 da igerir) isa ve havariler tarafindan kullanilmigtir
(6rnegin, Ibraniler 11:35, 2 Makabiler 7&#39;ye atifta bulunur). Athanasius gibi Kilise Babalari, 39. Bayram
Mektubunda (MS 367) bunlan egitici olarak listelemis ve konsiller bunlar1 onaylamistir. Ortodokslar, bu ki-
taplarin ¢ikarilmasinin bir yenilik oldugunu ve kitaplarin sefaat gibi doktrinleri destekledigini (Vahiy 8:3-4 ile
tutarh olarak) savunmaktadir.



Ozetle, bu &quot;geliskiler&quot; genellikle farkli yorumlama yontemlerinden kaynaklamr: Yalmzca Kutsal Yazilart
vurgulayan bakis agilar1 bireysel yorumu onceliklendirirken, Ortodokslar Kilise Babalar1 ve Kutsal Ruh tarafindan
yonlendirilen toplumsal gelenegi vurgular. Ortodoks kaynaklar uygulamalarinin Yeni Ahit Hristiyanhigin1 somut-
lastirdigin1 savunurken, elestirmenler havariler sonras: eklemeler goriir. Daha derinlemesine inceleme icin, Philokalia
(Kilise Babalarinin yazilar1) gibi birincil metinlere bagvurulabilir. Ortodoks baglamlarda savunulan tarihsel arastir-
malar, ikinci Tapinak Yahudiligi ve erken Kilise uygulamalarim inceleyerek bunlari aciklifa kavusturabilir.



	1. Gelenek Otoritesi mi Yoksa Yalnızca Kutsal Yazıların Otoritesi mi?
	2. Kurtuluş, Sinerji (Lütuf ile İşbirliği) Olarak mı Yoksa Sadece İmanla mı Elde Edilir?
	3. İkonlara ve Azizlere Saygı Gösterilmesi ve Putperestliğin Yasaklanması
	4. İlk Günah ve İnsan Doğası Görüşü
	5. Sakramentler (Örneğin, Efkaristiya ve Günah Çıkarma) Temel mi Yoksa Sembolik mi?
	6. Kutsal Kitap Kanonu (Deuterokanonik Kitapların Dahil Edilmesi)

